
अपीलीय सिसिल 

                             माननीय न्यायाधीश श्री  आर. एन. मित्तल के समक्ष   

                                        स्नातकोत्तर िंस्थान, –प्रमिवादी - अपीलकिाा ' 

बनाम 

मैििस गासियाबाद टेक्िटाइल्ि नवागंज-वादी-प्रमिवादी। 

1975 की सनयसमत प्रथम अपील िंख्या 195 

6 िनिरी, 1976। 

भारिीय संमवदा अमिमनयि (1872 का IX) - िारा 2 और 73 - एक मनमिि अवमि के दौरान िाल की अमिकिि िात्रा की 

आपूमिा के मलए स्वीकार की गई मनमवदा - सिय-सिय पर मनमदाष्ट िात्रा की आपमूिा के मलए आदेश - चाह ेअलग-अलग संमवदाए ंहों 

- िाल के एक महस्स ेकी आपूमिा न होन ेके कारण जोमिि उठाना/ िरीद करना - िरीदार को हुआ नुकसान - क्या प्राप्त िाल की 

कीिि के मिलाफ सिायोमजि मकया जा सकिा है - नुकसान - क्या सबूि के मबना िूलयांकन मकया जा सकिा है। बाजार िूलय। 

अभिभनधाारित भकया गया सक आपूसतसकतासओ ंद्वारा आपूसतस सकए िान ेिाल ेमाल की कीमत और असिकतम मात्रा के बारे में 

सनसिदा की स्िीकृसत एक सनरंतर प्रस्ताि का गठन करती है न सक अनुबंि। माल की आपूसतस के िंबंि में, सनसिदा केिल तभी एक 

अनुबंि बन िाती है िब खरीदार द्वारा माल की एक सनसदसष्ट मात्रा के सलए ऑर्सर सदया िाता है। खरीदार िमय-िमय पर ऑर्सर देकर 

सनरंतर प्रस्ताि को अनुबंि में बदलने के सलए स्ितंत्र है। इिसलए, सनसिदा की शतों के अनुिार माल की सनसदसष्ट मात्रा की आपूसतस के 

आदेश सिसभन्न अनुबंिों का गठन करते हैं। 

(पैरा 6)। 

अभिभनधाारित भकया गया सक अनुबंि के उल्लंघन के सलए क्षसतपूसतस का दािा ितसमान में देय और देय रासश का दािा नहीं है और 

खरीदार सिके्रता को देय अन्य रासशयों को हड़पकर ऐिे दािे की रासश की ििूली करने का हकदार नहीं है। अज्ञात रासश का कोई िेट-

ऑफ नहीं हो िकता है। खरीदार का दािा, भले ही उिके द्वारा एक सिशेष रासश पर मूल्यांकन सकया गया हो, यसद सिके्रता द्वारा सििासदत 

है, सफर भी दािा करने का एक सििासदत असिकार बना हुआ है, न सक एक सनसित ऋण। सिके्रता को देय और देय सकिी भी रासश के 

सखलाफ इि तरह के दािे का सिसनयोग कानून के असिकार के सबना और उि अथस में असिकार क्षेत्र के सबना होगा। खरीदार को सनणसय 

की यह शसि देना उिे अपने स्ियं के मामल ेमें न्यायािीश का गठन करना होगा। यहां तक सक अगर सिके्रता द्वारा माल की आपूसतस न 

करने के कारण खरीदार को कोई नुकिान होता है, तो िह खुद नुकिान को िमायोसित नहीं कर िकता है और यह उिका कतसव्य बन 

िाता है सक िह िेटऑफ का दािा करने पर रासश की ििूली के सलए मुकदमा दायर करे। इि प्रकार, िह न्यायालय की शसियों को 

अपने हाथों में नहीं ले िकता है और उन भुगतानों को बनाए रख िकता है िो िह सिके्रता को भुगतान करने के सलए उत्तरदायी है। 

(पैरा 7) 



अभिभनधाारित भकया गया सक नुकिान का सनिासरण करने के सलए, उल्लंघन होन ेकी तारीख पर अनुबंि मूल्य और बािार मूल्य 

के बीच का अंतर सनिासररत सकया िाना चासहए। यह केिल तभी सकया िा िकता है िब िमझौते के उल्लंघन की तारीख पर बािार 

मूल्य सनिासररत सकया िा िकता है। यसद बािार मूल्य का कोई िबूत नहीं है, तो िो पाटी नुकिान का दािा करती है, उिे यह नहीं 

सदया िाएगा। 

(पैरा 9) 

चंडीगढ़ के वररष्ठ उप न्यायािीश श्री राज कुिार गुप्ता के न्यायालय की मदनांक 29 िनिरी, 1975  की सर्क्री िे सनयसमत प्रथम 

अपील, सििमें वादी को 10,000/- रुपए की वसूली के मलए मडक्री प्रदान की गई थी। 7,345  रुपये की लागि और वादी के वाद 

को 1,00,000 रुपये िक की सीिा िक िाररज करना। 3,142-50 एन.पी. 

आनंद स्िरूप, िररष्ठ असिििा एम. एल. बंिल, एर्िोकेट। 

िी. आर. मिीसठया, एर्िोकेट अमरिीत सिंह और एर्िोकेट 

आरके अग्रिाल, एर्िोकेट। 

सनणसय 

आर. एन. मित्तल, जे. 

1. यह निर्णय 1975 के आरएफए संख्या: 195 और 299 का निपटारा करेगा, जो उसी फैसल ेस ेउत्पन्ि होते हैं। 

2. संके्षप में वादी का मामला यह है नक यह भारतीय साझेदारी अनिनियम के तहत पंजीकृत एक साझेदारी फमण है। प्रनतवादी िे 27 फरवरी, 

1970 को निब्यूि में पट्टियों, सनजणकल ि िं और अवशोषक सूती ऊि की आपूनतण के नलए एक नवज्ञापि जारी नकया। वादी िे 19 मार्ण, 1970 

को 400 ग्राम के रोल में 8,000 नकलोग्राम अवशोषक कपास ऊि, 1,50,000 मीटर सनजणकल ि ंि आनद की आपूनतण के नलए अपिी 

निनवदा प्रस्त त की। प्रनतवादी िे वादी द्वारा प्रस्त त निनवदा को स्वीकार कर नलया और 4,000 नकलोग्राम की आपूनतण के नलए 27 मार्ण, 1970 

को एक आदेश नदया। अवशोषक कपास ऊि। वादी िे 21 अपै्रल, 1970 की माल रसीद के तहत 400-400 ग्राम के रोल में अवशोषक 

सूती ऊि के 8,400 रोल और 21 अपै्रल, 1970 की माल रसीद संख्या 866 के तहत 1,600 रोल की आपूनतण की। प्रनतवादी को 22 

अपै्रल, 1970 को सामाि नमला। उपरोक्त सामाि के नलए वादी द्वारा प्रनतवादी को 25,032 रुपय ेऔर 4,768 रुपय ेके निल भेज ेगए थे, 

नजन्हें प्रानि की तारीख से तीस नदिों के भीतर भ गताि नकया जािा था। माल। प्रनतवादी िे पानटणयों के िीर् अि िंि की शतों के अि सार तीस नदिों 

के भीतर भ गताि िहीं नकया। वादी द्वारा प्रनतवादी से पूछताछ करि ेपर, यह पता र्ला नक उसके द्वारा कपास ऊि के श द्ध वजि के िारे में आपनि 

ली गई थी। वादी, नजसे पैसे के नलए कडी मेहित की गई थी, 10,000 रोल के िाहरी कवर के वजि के नलए प्रनतवादी को म आवजा देि ेके 

नलए सहमत हो गया और 26 मई, 1970 को 400 ग्राम के 850 रोल अनिक म फ्त में भेज नदए। इसे प्रनतवादी िे स्वीकार कर नलया। इसके 

िाद, प्रनतवादी िे 400 ग्राम के 10,000 रोल कपास ऊि के 10,000 रोल की कीमत के रूप में 2.98 रुपय ेप्रनत रोल की दर से 

26,657.50 पैस ेका भ गताि नकया। वादी द्वारा यह कहा गया है नक प्रनतवादी द्वारा इंटर-लीफ पेपर के वजि की कीमत के रूप में 3,142.50 

रुपये अवैि रूप से रोके गए थे। प्रनतवादी िे 8 अपै्रल, 1970 को वादी को एक लाख मीटर सनजणकल ि ंि का आदेश नदया। इसि ेट कडा-भोजि 



में इसकी आपूनतण श रू कर दी। यह आरोप लगाया गया है नक उक्त आपूनतण के संिंि में प्रनतवादी के नखलाफ 3,807 रुपय ेऔर 2,538 रुपय े

के मूल्य के दो निल िकाया हैं। ितीजति, वादी िे प्रनतवादी के नखलाफ 10,487.50 रुपये की वसूली के नलए म कदमा दायर नकया। म कदमे 

को प्रनतवादी द्वारा र् िौती दी गई थी। प्रनतवादी िे स्वीकार नकया नक उसि े400 ग्राम श द्ध वजि के 2.98 पैस ेप्रनत रोल की दर स े4,000 

नकलोग्राम कपास ऊि शोषक की आपूनतण के नलए आदेश नदया था। हालांनक, इसमें कहा गया है नक कपास ऊि के 10,000 रोल प्राि हुए थे, 

लेनकि उिका वजि कम था और पानटणयों के िीर् नकए गए अि िंि के अि सार िहीं था। प्रनतवादी के अि सार, वास्तव में आपूनतण की गई सामग्री 

के नलए 26,657.50 रुपय ेका भ गताि वादी को नकया गया था। प्रनतवादी िे आगे कहा नक वादी िे 850 रोल िहीं िनल्क कपास के 843 

रोल की आपूनतण की, जैसा नक वादी िे प्रनतवादी के आदेश के अि पालि में की गई कम आपूनतण के नलए प्रनतवादी को म आवजा देि ेके नलए 

आरोप लगाया था। प्रनतवादी िे स्वीकार नकया नक उसि ेवादी को एक लाख मीटर सनजणकल ि ंि की आपूनतण का आदेश नदया था। प्रनतवादी के 

अि सार, वादी तीस नदिों की नििाणट्टरत अवनि के भीतर माल की आपूनतण करि ेमें नवफल रहा और इसनलए, आपूनतण नकए गए माल के नलए भ गताि 

रोक नदया गया था। यह आगे कहा गया है नक प्रनतवादी को वादी के जोनखम पर िाजार में सामाि खरीदिा पडा और वादी से 28.36 रुपय ेकी 

रानश िकाया है। पक्षकारों की दलीलों पर न्यायालय िे निम्िनलनखत म द्दे तैयार नकए - 

i. क्या वादी एक साझेदारी फमण है जो भारतीय साझेदारी अनिनियम के तहत नवनिवत पंजीकृत है और म कदमा करि ेवाले व्यनक्त को फमों 

के रनजस्टर में पंजीकृत भागीदार के रूप में नदखाया गया है? 

ii. क्या माल की कीमत की गर्िा करि ेके प्रयोजिों के नलए कपास रोल के ओवरलीफ या इंटर-लीफ पेपर का वजि शानमल नकया जािा 

था? 

iii. क्या प्रनतवादी िे 3,142.50 पैसे के भ गताि को अवैि रूप स ेरोक नदया था जैसा नक वाद के पैराग्राफ 10 में आरोप लगाया गया 

है? 

iv. क्या प्रनतवादी वादी द्वारा की गई आपूनतण के नलए 3,807 रुपय ेऔर 2,538 रुपय ेका भ गताि करि ेके नलए उिरदायी िहीं है? 

v. क्या प्रनतवादी नलनखत ियाि के पैरा 11 में उनल्लनखत कारर्ों के नलए उक्त भ गताि को रोकि ेका हकदार था? 

vi. . क्या प्रनतवादी वादी को 1,000 रुपय ेकी जमाित रानश वापस करि ेके नलए िाध्य िहीं है? 

vii. मदद। 

िायल कोटण िे मािा नक वादी एक साझेदारी फमण है जो भारतीय साझेदारी अनिनियम के तहत नवनिवत पंजीकृत है और म कदमा करि ेवाले व्यनक्त 

को फमों के रनजस्टर में एक पंजीकृत भागीदार के रूप में नदखाया गया है, नक माल की कीमत की गर्िा के प्रयोजिों के नलए रोल के ओवरलीफ 

या इंटरलीफ पेपर का वजि शानमल िहीं नकया जािा था और वादी था,  3,142.50 पैस ेकी रानश के हकदार िहीं हैं। यह आगे मािा गया नक 

प्रनतवादी वादी को सनजणकल ि ंि की आपूनतण के नलए 3,807 रुपय ेऔर 2,538 रुपय ेका भ गताि करि ेके नलए उिरदायी है, नक प्रनतवादी 

उपरोक्त भ गताि को रोकि ेका हकदार िहीं था और प्रनतवादी वादी को 1,000 रुपय ेकी स रक्षा जमा रानश वापस करि ेके नलए िाध्य था। उपरोक्त 

निष्कषों को ध्याि में रखते हुए िायल कोटण िे वादी के 7,345 रुपय ेके म कदमे का फैसला स िाया। 

3. िायल कोटण के फैसल ेऔर निक्री के नखलाफ दो अपील दायर की गई हैं - एक पोस्ट ग्रेज एट इंस्टीट्यूट ऑफ मेनिकल एज केशि एंि 



ट्टरसर्ण, र्ंिीगढ़, प्रनतवादी (1975 का आरएफए िंिर 195), और दूसरी मेससण गानजयािाद टेक्सटाइल्स, िया गंज, गानजयािाद, वादी (1975 

का आरएफए िंिर 299) द्वारा। मैं सिसे पहल ेप्रनतवादी द्वारा दायर 1975 के आरएफए िंिर 195 पर नवर्ार करंूगा। 

4. अपीलकताण के वकील श्री आिंद स्वरूप िे जोरदार तकण  नदया है नक िायल कोटण िे अपीलकताण के नखलाफ म द्दा संख्या 4 पर फैसला 

करि ेमें गलती की है। उन्होंि ेतकण  नदया है नक अपीलकताण िे  8 अपै्रल, 1970 (प्रदशणिी िी 3), 24 नसतंिर, 1970 (प्रदशणिी िी 4)  और 

4 फरवरी, 1971 (प्रदशणिी िी 5) के आदेशों के तहत सनजणकल ि ंि की आपूनतण के नलए आदेश नदए। उन्होंि ेकहा नक वादी  8 अपै्रल, 

1970 के आदेश के तहत आदेश नत ि ंि की मात्रा का एक नहस्सा प्रदाि करि ेमें नवफल रहा और  24 नसतंिर, 1970 और 4 फरवरी, 

1971 के आदेशों का पालि करि ेमें नवफल रहा। वह आगे प्रस्त त करता है नक प्रनतवादी को िाजार से सनजणकल ि ंि खरीदिी पडी और इसे 

खरीदिे में ि कसाि उठािा पडा, नजसे वादी को भ गताि करि ेके नलए उिरदायी था। मैंि ेपक्षकारों के नवद्वाि वकीलों को काफी नवस्तार से स िा है 

और नवद्वाि वकील के तकण  पर एक नवर्ारशील नवर्ार नकया है। उपय णक्त प्रश्न का नििाणरर् करि ेके नलए, निनवदा सूर्िा, निनवदा और स्वीकृनत 

पत्र का संदभण देिा होगा। निनवदा िोनटस के अि पालि में, वादी िे 19 मार्ण, 1970 को एक निनवदा (प्रदशणिी पी -3) प्रस्त त की। टेंिर िोनटस 

में टेंिर की शतें िहीं दी गई थीं। हालांनक, इसमें यह कहा गया था नक आवश्यक वस्त ओ ंके नवस्तृत नियम/शतों और नववरर् वाले फॉमण निदेशक 

के कायाणलय स ेप्राि नकए जा सकते हैं। निनवदा में वे सभी शतें दी गई थीं, नजि पर आपूनतण की जािी थी। खंि (11) में, यह कहा गया है नक 

कोटेशि को निनवदाओ ंकी प्रानि के नलए नििाणट्टरत नियत तारीख से छह महीि ेकी अवनि के नलए निदेशक के नववेकपर पूरे या आंनशक या 

आंनशक रूप स ेस्वीकृनत के नलए ख ला प्रस्ताव या प्रस्ताव मािा जाएगा। खंि (13) में, यह उल्लेख नकया गया है नक आपूनतण आदेशों में नििाणट्टरत 

निलीवरी या प्ेरषर् के समय और तारीख को अि िंि का सार मािा जाएगा और यनद ठेकेदार आपूनतण आदेश में ऐसी निलीवरी या प्रेषर् के नलए 

नििाणट्टरत अवनि के भीतर नकसी भी खेप को नवतट्टरत या भेजि ेमें नवफल रहता है, तो अपि ेअनिकारों के प्रनत पूवाणग्रह के नििा अन्यथा निदेशक 

ठेकेदार से 2 की रानश वसूलिे का हकदार होगा। प्रत्येक माह अथवा एक माह के नकसी भाग के नलए ऐसी खेप के संनवदा मूल्य का प्रनतशत, 

नजसके दौराि ऐसी खेपों की आपूत अथवा प्ेरषर् िकाया हो सकता है अथवा वैकनल्पक रूप स ेनिदेशक के नवकल्प पर वह ऐसी खेपों को ठेकेदार 

के जोनखम पर कहीं और खरीदि ेअथवा संनवदा रद्द करि ेका हकदार होगा, ऐसी नस्थनत में प्रनतभूनत जब्त कर ली जाएगी। निनवदा को प्रनतवादी 

द्वारा  27 मार्ण, 1970 के पत्र (प्रदशणिी िीआई) के माध्यम स ेस्वीकार नकया गया था। यह पत्र प्रनतवादी के निदेशक द्वारा वादी को नलखा गया 

है और इसमें कहा गया है नक सूती ऊि शोषक और ि ंि शल्य नर्नकत्सा की आपूनतण के नलए वादी की निनवदा स्वीकार कर ली गई है। यह भी 

कहा गया है नक निलीवरी अवनि फमण ऑिणर की प्रानि से 30 नदि थी। इसके अलावा यह प्राविाि नकया गया है नक सूती ऊि शोषक की कीमत 

"400 ग्राम िेट के 2.98 रुपय ेप्रनत रोल की दर से" और ि ंि सनजणकल की कीमत "18 मीटर की त लिा में 4.70 रुपय ेप्रनत रोल की दर से" 

होगी  । यद्यनप वादी द्वारा उक्त पत्र की प्रानि से इिकार नकया जाता है, लेनकि प्रनतवादी द्वारा वादी पर 8 अपै्रल, 1970, 24 नसतंिर, 1970 

और 4 फरवरी, 1971 के आदेशों के अवलोकि से, यह स्पष्ट है नक उपरोक्त पत्र वादी तक पहंुर् गया और उसि ेउस पत्र के संदभण में माल की 

आपूनतण की। इि पट्टरनस्थनतयों में यह स्वीकार िहीं नकया जा सकता नक उक्त पत्र उस ेप्राि िहीं हआु था। उपरोक्त दस्तावेजों को पढ़ि ेस ेस्पष्ट रूप 

से स्थानपत होता है, सिस ेपहल,े वादी द्वारा प्रस्त त उद्धरर्ों  को प्रनतवादी द्वारा स्वीकृनत के नलए ख ले प्रस्ताव या प्रस्ताव के रूप में मािा जािा 

था; दूसरा, यह प्रस्ताव एक वषण के नलए ख ला रहिा था [हालांनक यह खंि (11) में उनल्लनखत है नक प्रस्ताव छह महीि ेकी अवनि के नलए 

ख ला रहिा था,  लेनकि अगर निनवदा को 27 मार्ण, 1970 के स्वीकृनत पत्र के साथ पढ़ा जाता है, तो यह स्पष्ट है नक प्रस्ताव एक वषण की 

अवनि के नलए ख ला रहिा था, तीसरा, वादी को प्रनतवादी से आदेश प्राि होि ेसे 30 नदिों की अवनि के भीतर माल की आपूनतण करिी थी; 



और र्ौथा, यनद वादी माल की आपूनतण करि ेमें नवफल रहा, तो प्रनतवादी वादी के जोनखम पर उन्हें िाजार से खरीद सकता है। 

5. वादी के वकील श्री मजीनठया िे प्रस्त त नकया नक प्रनतवादी वादी द्वारा माल की आपूनतण ि करि ेके कारर् ि कसाि की रानश नििाणट्टरत 

िहीं कर सकता है, वादी द्वारा नदए गए आदेशों में अलग-अलग अि िंि शानमल हैं और यनद वादी द्वारा कोई उल्लंघि नकया गया है, तो प्रनतवादी 

म कदमा दायर करके या नििाणट्टरत रानश का दावा करके ि कसाि की वसूली कर सकता है। उिके अि सार प्रनतवादी उि भ गतािों स ेकनथत ि कसाि 

का समायोजि िहीं कर सका जो प्रनतवादी द्वारा वादी को नकए जािे थे। वह यह भी तकण  देता है नक प्रनतवादी िे इस िात का कोई सिूत िहीं नदया 

है नक उपरोक्त वस्त  की प्रर्नलत कीमत क्या थी जि वादी के जोनखम पर प्रनतवादी द्वारा खरीद की गई थी। उपय णक्त नववादों को ध्याि में रखते हुए, 

नििाणरर् के नलए उठि ेवाले प्रश्न इस प्रकार हैं - 

6. क्या वादी के साथ प्रनतवादी द्वारा नदए गए आदेशों में एक अि िंि या अलग-अलग अि िंि शानमल थे। 

i.यनद वादी माल की आपूनतण करि ेमें नवफल रहता है, तो क्या प्रनतवादी का उपाय ि कसाि या दावे के नलए म कदमा दायर करिा था या वह 

वादी द्वारा आपूनतण नकए गए माल के कारर् वादी को नकए जािे वाले भ गताि के नलए रानश को नििाणट्टरत और समायोनजत कर सकता है। 

ii.क्या न्यायालय ि कसाि का आकलि कर सकता है, हालांनक इस िात का कोई सिूत िहीं था नक समझौतों के उल्लंघि की तारीख पर 

िाजार में माल की कीमत क्या थी। 

7. श्री आिंद स्वरूप के िारे में तीि तकण  यह हैं नक वादी पर प्रनतवादी द्वारा नदए गए तीि आदेशों में एक अि िंि था, जिनक श्री 

मजीनठया का तकण  है नक उन्होंि ेतीि अलग-अलग अि िंिों का गठि नकया है। मैंि ेपहल ेही निनवदा की शतों को प ि: प्रस्त त नकया है, नजस े

प्रनतवादी द्वारा स्वीकार कर नलया गया है। खंि (11) में यह नवशेष रूप से प्राविाि नकया गया है नक निनवदा की स्वीकृनत को एक प्रस्ताव के 

रूप में मािा जाएगा। मैंि ेनिनवदा और स्वीकृनत पत्र पर नवर्ार करि ेके िाद यह भी देखा है नक प्रस्ताव को एक वषण की अवनि के नलए ख ला 

रहिा था। निनवदा 1 माल की कीमत और माल की अनिकतम मात्रा के िारे में थी, नजसे वादी प्रनतवादी को आपूनतण करि ेके नलए उिरदायी था। 

उपय णक्त दस्तावेजों को पढ़ि ेस ेयह स्थानपत होता है नक निनवदा और इसकी स्वीकृनत एक निरंतर प्रस्ताव का गठि करती है, ि नक एक अि िंि। 

माल की आपूनतण के संिंि में, वादी पर प्रनतवादी द्वारा आदेश नदए जािे के िाद ही निनवदा एक अि िंि िि गई। इस दृनष्टकोर् स,े म झे पंजाि के 

म ख्य न्यायालय की एक खंिपीठ की नटप्पनर्यों स ेसमथणि नमलता है, नजसमें क ं दि लाई और अन्य के  रूप िें ररपोर्ा की गई थी।पररषद िें 

भारि के मलए राज्य समचव।1 उस मामल ेमें, आयोग नवभाग िे र्िे की इतिी मात्रा की आपूनतण के नलए निनवदाएं आमंनत्रत कीं क्योंनक इसके 

नलए 12 महीि ेकी अवनि की आवश्यकता हो सकती है। प्रनतवादी िे उस अवनि के नलए र्िे को एक निनित निनित मूल्य पर इतिी मात्रा में 

आपूनतण करि ेके नलए एक निनवदा भेजी, जैसा नक नवभाग समय पर आदेश दे सकता है। वादी िे र्िे की क छ मात्रा के नलए आदेश नदया नजसे 

प्रनतवादी आपूनतण करि ेमें नवफल रहा। वादी िे अि िंि को रद्द कर नदया और प्रनतवादी के नखलाफ गैर-नवतरर् के नलए ि कसाि की कारणवाई की। 

नवद्वाि पीठ िे कहा नक प्रनतवादी द्वारा की गई निनवदा और वादी द्वारा स्वीकार की गई निनवदा अपि ेआप में एक अि िंि िहीं थी, िनल्क, 

प्रनतवादी के .part पर निरंतर प्रस्तावों की एक श्रृंखला ििाई गई, नजसे वादी निनवदा की शतों के अि सार आदेश देकर अि िंि में पट्टरवनतणत करिे 

के नलए स्वतंत्र था। मैं नवद्वाि खंिपीठ की नटप्पनर्यों स ेसम्मािपूवणक सहमत ह ं। उपरोक्त पट्टरनस्थनतयों में, प्रनतवादी द्वारा वादी को 8  अपै्रल, 
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1970, 24 नसतंिर, 1970 और 4 फरवरी, 1971 के पत्रों के माध्यम से  नदए गए आदेश, वादी द्वारा प्राि होते ही अि िंि िि गए। इसनलए, 

ये तीि आदेश अलग-अलग अि िंिों का गठि करेंगे। 

8. यह एक स्वीकृत मामला है नक वादी 8 अपै्रल, 1970 को नदए गए आदेश के नखलाफ माल के एक नहस्से की आपूनतण करि ेमें 

नवफल रहा। यह भी स्वीकार नकया गया है नक 24 नसतंिर, 1970 और 4 फरवरी, 1971 के आदेशों के नखलाफ नकसी भी सामाि की आपूनतण 

िहीं की गई थी। अि िंि की शतों के अि सार, आदेश प्राि होि ेसे तीस नदिों के भीतर माल की आपूनतण की जािी थी। इस प्रकार, समझौतों का 

उल्लंघि मई, 1970 के दूसरे सिाह, अकू्तिर, 1970 के र्ौथे सिाह और मार्ण, 1971 के प्रथम सिाह में या उसके आसपास हआु। प्रनतवादी 

िे 26 अक्टूिर, 1970 से 5 मई, 1971 तक अलग-अलग तारीखों पर मेससण िेमको िेशिल मेनिनसि कंपिी, अमतृसर से पंजाि अि िंि दरों 

पर और सरकारी मेनिकल स्टोर निपो, करिाल से हट्टरयार्ा अि ििं दरों पर सामाि खरीदा। माल की कीमत जो प्रनतवादी भ गताि करि ेके नलए 

उिरदायी था, उपरोक्त िीलरों स ेमाल की खरीद के नलए प्रनतवादी द्वारा अनिक भ गताि के नखलाफ उसके द्वारा समायोनजत नकया गया है। सवाल 

यह उठता है नक क्या प्रनतवादी वादी को भ गताि के नखलाफ हुए ि कसाि को समायोनजत कर सकता है, या उस ेउसी की वसूली के नलए म कदमा 

दायर करिा पडा। यह मामला अि भारत संघ ििाम भारत संघ मामल ेमें उच्र्तम न्यायालय द्वारा निपटाया गया है  । रमन आयरन फाउंड्री।2 उस 

मामल ेमें, भारत सरकार के कें द्रीय खरीद संगठि िे ठेकेदारों स ेस्टोर ोोो ंकी खरीद के नलए एक अि िंि में प्रवेश नकया। संनवदा में खंि (18) 

था नजसमें यह प्राविाि नकया गया था नक जि भी ठेकेदार के नवरुद्ध संनवदा स ेया उसके अंतगणत ििरानश के भ गताि का कोई दावा नकया जाता 

है तो सरकार ठेकेदार द्वारा जमा की गई प्रनतभूनत, यनद कोई हो, को पूरी या आंनशक रूप स ेजब्त करके ऐसी रानश वसूल करि ेकी हकदार थी।  

और स रक्षा अपयाणि होि ेकी नस्थनत में, शेष रानश और यनद ठेकेदार से कोई प्रनतभूनत िहीं ली गई थी, तो वसूली योग्य पूरी रानश ति देय रानश 

का उपयोग करके वसूल की जाएगी या जो उसके िाद नकसी भी समय अि िंि या सरकार के साथ नकसी अन्य अि िंि के तहत ठेकेदार को देय 

हो सकती है। उक्त खंि की व्याख्या करते समय, भगवती, जे।; न्यायालय के नलए िोलते हुए, कहा गया नक अि िंि के उल्लंघि के नलए क्षनतपूनतण 

का दावा वतणमाि में देय और देय रानश का दावा िहीं है और के्रता खंि (18) के तहत प्रदि अनिकार का प्रयोग करते हुए ठेकेदार को देय अन्य 

रानश का उपयोग करके ऐस ेदावे की रानश की वसूली करि ेका हकदार िहीं है। इस सिंंि में श्री मजीनठया द्वारा  मैससण मारवाड टेंट फैक्िी ििाम 

मैससस मारवाड़ टेंट फैक्री का भी उल्लेख नकया गया  था। भारत संघ और दूसरा।3 उस मामल ेमें सेट-ऑफ का दावा करि ेके नलए समझौते में एक 

खंि था। इसी तरह के एक सवाल पर फैसला करते हुए, अदालत िे कहा नक अज्ञात रानश का कोई सेट-ऑफ िहीं हो सकता है। खरीदार का 

दावा, भले ही उसके द्वारा एक नवशेष रानश पर मूल्यांकि नकया गया हो, अगर ठेकेदार द्वारा नववानदत है, नफर भी दावा करि ेका एक नववानदत 

अनिकार ििा हुआ है, ि नक एक निनित ऋर्। यह भी कहा गया नक ठेकेदार को देय और देय नकसी भी रानश के नखलाफ इस तरह के दावे का 

नवनियोग कािूि के अनिकार के नििा और उस अथण में अनिकार के्षत्र के नििा होगा। यह भी कहा गया नक निर्णय की शनक्त को पढ़िे के नलए 

खरीदार को अपि ेस्वयं के मामल ेमें न्यायािीश का गठि करिा होगा। उपरोक्त नटप्पनर्यां वतणमाि मामल ेपर पूरी तरह से लागू होती हैं। यहां तक 

नक अगर वादी द्वारा माल की आपूनतण ि करि ेके कारर् प्रनतवादी को कोई ि कसाि हुआ, तो यह ि कसाि को समायोनजत िहीं कर सका। यह 

उसका कतणव्य िि गया नक वह रानश की वसूली के नलए म कदमा दायर करे या सेट-ऑफ का दावा करे। यह न्यायालय की शनक्तयों को अपि े

हाथों में िहीं ले सकता था और उि भ गतािों को ििाए रख सकता था जो वह वादी को भ गताि करि ेके नलए उिरदायी था। 

 
2 ए.आई.आर. 1974 एस.सी. 1265 । 

3 ए.आई.आर. 1975 नदल्ली 27. 



9. तीसरा प्रश्न जो नििाणरर् के नलए उठता है वह यह है नक क्या यह न्यायालय ट्टरकॉिण पर िाजार मूल्य के नकसी भी सिूत के नििा 

ि कसाि का आकलि कर सकता है। मैं पहल ेही ऊपर उल्लेख कर र् का ह  ंनक यह उल्लंघि मई, 1970 के दूसरे सिाह, अकू्तिर, 1970 के 

र्ौथे सिाह और फरवरी, 1971 के प्रथम सिाह में हुआ था। ट्टरकॉिण पर ऐसा कोई साक्ष्य िहीं है नजसस ेयह पता र्ले नक उि अवनियों में 

प्रर्नलत कीमतें क्या थीं। िीिब्ल्यू 2, राम म नि िे 31 मई, 1974 के अपि ेियाि में कहा नक जोनखम खरीद करि ेके नलए कोटेशि आमंनत्रत 

नकए गए थे। इि कोटेशि को 26 अक्टूिर, 1970 को खोला जािा था। उन्हें उस तारीख तक िहीं खोला गया था। उपरोक्त कथि स ेयह स्थानपत 

होता है नक माल की आपूनतण के नलए निनवदाएं अक्टूिर में या उसके आसपास आमंनत्रत की गई थीं, लेनकि इन्हें खोला िहीं गया था। इि वस्त ओ ं

को पंजाि और हट्टरयार्ा सरकारों की अि मोनदत दरों पर खरीदा गया था और उि तारीखों पर प्रर्नलत कीमतों के िारे में िाजार से कोई पूछताछ 

िहीं की गई थी जि समझौतों का उल्लंघि हुआ था। वादी उि तारीखों पर माल खरीदि ेके ि कसाि के िारे में प्रनतवादी को म आवजा देि ेके नलए 

उिरदायी था जि उल्लंघि हुआ था। यनद उसि ेिाद में सामाि खरीदा था, तो वादी की देयता उस सीमा तक सीनमत होगी, जो प्रनतवादी को 

भ गतिा पडता, अगर उसि ेउल्लंघि की तारीख पर सामाि खरीदा होता। पी.एस.एन.एस. अंबालावन चेरियार एडं कंपनी Ltd_ और एक 

अन्य मामल े में उच्चतम न्यायालय की सटप्पणी ि ेमैं उपरोि दृसष्टकोण ि ेदृढ़ ह ं।एक्सपे्रस न्यूजपपेर मलमिरे्ड, बॉम्बे।4 उस मामल ेमें 

यह मािा गया था नक नवके्रता उल्लंघि की तारीख पर अि िंि मूल्य और िाजार मूल्य के िीर् के अंतर को ि कसाि के रूप में दावा करि ेका 

हकदार है। जहां माल की स्वीकृनत के नलए निक्री के अि िंि के तहत कोई समय तय िहीं नकया जाता है, ि कसाि का उपाय प्रथम दृष्टया खरीदार 

द्वारा माल स्वीकार करि ेसे इिकार करि ेकी तारीख पर अि िंि मूल्य और िाजार मूल्य के िीर् का अंतर है। उपरोक्त मामल ेमें उल्लंघि खरीदार 

द्वारा नकया गया था। यनद उल्लंघि नवके्रता द्वारा नकया गया था तो भी यही नसद्धांत लागू होगा। 

10. उपरोक्त नटप्पनर्यों से, यह स्पष्ट रूप स ेस्थानपत नकया गया है नक ि कसाि का नििाणरर् करि ेके नलए, उल्लंघि होि ेकी तारीख पर 

अि िंि मूल्य और िाजार मूल्य के िीर् का अंतर नििाणट्टरत नकया जािा है। यह ति नकया जा सकता है जि समझौते के उल्लंघि की तारीख पर 

िाजार मूल्य नििाणट्टरत नकया जा सकता है। यनद समझौते के उल्लंघि की तारीख पर िाजार मूल्य के िारे में कोई सिूत   िहीं है, तो कोई ि कसाि 

िहीं नकया जा सकता है। इस नवर्ार को पटिा उच्र् न्यायालय की खंिपीठ के मैििस िािनहेला ब्रदसा और अन्य  बनाम अन्य मामल े िें 

मदए गए मनणाय से सिथान प्राप्त है।िैससा श्री िहाबीर इंडस्रीज प्राइवेर् मलमिरे्ड5 उंटवानलया जे, जैसा नक वह उस समय न्यायालय के नलए 

िोल रह ेथे, िे इस प्रकार नटप्पर्ी की: – 

 

"मेरी निनित रूप से राय है नक अि िंि का उल्लंघि हुआ और प्रनतवादी अपै्रल, 1961 में उस उल्लंघि के नलए नजम्मेदार थे, जो अपै्रल, 1961 

के मध्य के आसपास अनिक सटीक था। जूि, 1961 में प्रर्नलत संनवदा मूल्य और िाजार मूल्य के िीर् अंतर के आिार पर क्षनत के नलए वादी 

का दावा अनस्थर था। अप्ैरल, 1961 के मध्य में या उसके आस-पास प्रर्नलत िाजार दर के संििं में कोई दावा या साक्ष्य ि होि ेके कारर् तय 

नकया गया म कदमा नवफल होिा र्ानहए। इस संिंि  में एरोल िैके वी िें मनम्नमलमिि मनणायों का संदभा मदया जा सकिा  है। कािेश्वर मसंह, 

 
4 ए.आई.आर. 1968 एस.सी. 741. 

5 ए.आई.आर. 1970 पटिा 91 



र्ोसमसनयन ऑफ इंसर्या बनाम6  मभिराज जयपुररया, सभखराि ियपुररया7  वी।  भारि संघ8 और िुरलीिर मचरंजीलाल बनाम भारत  

संघहररशचन्र द्वारकादास ।9 

"ट्टरलायंस को रामप्रताप महादेव प्रसाद ििाम फमण मामल ेिें इस अदालि के फैसले पर वादी-प्रमिवादी की ओर स ेरिा गया था  । ससेासं े

शुगर वक्सा मलमिरे्डऔर 10
पी.एस.एि.एस., अंिालावि र्ेट्टियार एडं कंपनी   में ििोच्च न्यायालय का एक सनणसय।मलमिरे्ड v. एक्सपे्रस 

न्यूजपेपर मलमिरे्ड, बॉम्बे।11 मेरी राय में, इि दो मामलों में स ेकोई भी वादी-प्रनतवादी के नववाद में मदद िहीं करता है। पटिा मामले में, सवाल 

यह था नक यनद उस समय के दौराि जि माल नवतट्टरत नकया जािा र्ानहए था और जि उन्हें नवतट्टरत िहीं नकया गया था, तो खरीदार िे िाजार में 

माल को नफर स ेखरीदा था नक क्या उस प िखणरीद दर को अि िंि अनिनियम की िारा 73 के तहत ि कसाि की मात्रा का पता लगािे के नलए 

िाजार दर के रूप में नलया जा सकता है। उिके लॉिणनशप आयोनजत नकए गए, ऐसा हो सकता है। यनद मैं सम्माि के साथ ऐसा कह सकता ह ं, तो 

उस मामल ेमें नििाणट्टरत कािूि के प्रस्ताव पर संदेह करि ेकी कोई ग ंजाइश िहीं है। उस मामल ेके संदभण में ध्याि देि ेयोग्य िात यह भी है नक िाजार 

दर, नजसे उस मामल ेके तथ्यों के आिार पर, प िखणरीद दर के रूप में नलया गया था, वह दर थी जो ति प्रर्नलत थी जि माल नवतट्टरत नकया जािा 

र्ानहए था, लेनकि नवतट्टरत िहीं नकया गया था; कहिे का मतलि है, नवके्रता की ओर से अि ििं के उल्लंघि की तारीख पर। 

एक निनित अवनि के दौराि सरकार को माल की आपूत करि ेके नलए संनवदा मूल्य को उस अवनि के दौराि िाजार मूल्य के रूप में स्वीकार िहीं 

नकया जा सकता है। िाजार मूल्य सकारात्मक साक्ष्य द्वारा स्थानपत नकया जािा है। यनद िाजार मूल्य का कोई सिूत िहीं है, तो जो पाटी ि कसाि का 

दावा करती है, उसे यह िहीं नदया जाएगा। 

11. प्रनतवादी के वकील श्री आिंद स्वरूप िे तकण  नदया है नक यनद उल्लंघि की तारीख पर माल के िाजार मूल्य के िारे में कोई सिूत 

िहीं है, तो खरीदार द्वारा माल के नलए भ गताि की गई कीमत को िाजार मूल्य के रूप में मािा जाएगा। अपिी दलील के समथणि में उन्होंि ेफिा 

रािप्रिाप िहादेव प्रसाद बनाि सासांसा शगुर वक्सा मलमिरे्ड (पूवोक्त) का उल्लेख नकया है। मैं नवद्वाि वकील की दलील को स्वीकार 

करि ेमें असमथण ह ं। वतणमाि मामल ेमें माल उि तारीखों पर या उसके िारे में िहीं खरीदा गया था जि उल्लंघि हुआ था, लेनकि िहुत िाद में 

और अलग-अलग तारीखों पर खरीदे गए थे। रािप्रिाप िहादेव प्रसाद के मामल े(िुप्रा) में तथ्य अलग हैं। उपरोक्त मामल ेका संदभण िैससा 

िािारेला ब्रदसा के मामल े(िुप्रा) में भी नकया गया था। नवद्वाि िेंर् िे उस मामल ेको अलग कर नदया। ऊपर उदृ्धत निर्णय के भाग में इस आशय 

का संदभण नदया गया है। उस मामल ेके तथ्यों को नफर स ेसंदनभणत करिा आवश्यक िहीं है। यह कहिा पयाणि है नक श्री आिंद स्वरूप उस मामल ेमें 

नटप्पनर्यों से कोई लाभ प्राि िहीं कर सकते हैं। 

12. अि मैं 1975 के आरएफए संख्या 299 पर र्र्ाण करंूगा। इस अपील में अपीलकताण के वकील श्री मजीनठया द्वारा यह तकण  नदया 

 
6 ए.आई.आर. 1932 पी.सी. 

7 ए.आई.आर. 1957 पैट 586. 
8 ए.आई.आर. 1962 एस.सी. 113. 
9 ए.आई.आर. 1962 एस.सी. 366. 
10 ए.आई.आर. 1964 पृष्ठ 250. 
11 ए.आई.आर. 1968 एस.सी. 741. 
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गया है नक कपास को रोल करि ेके नलए आवश्यक कागज के वजि को इसकी कीमत की गर्िा के नलए कपास के वजि में शानमल नकया जािा 

था। वह प्रस्त त करता है नक नवद्वाि परीक्षर् कोर िे गलत तरीके से मािा है नक पेपर के वजि को िाहर रखा जािा र्ानहए। 

13. मैंि ेश्री मजीनठया के तकण  पर सोर्-समझकर नवर्ार नकया है, लेनकि खेद है नक मैं इसे स्वीकार िहीं कर सका। प्रनतवादी िे 27 

मार्ण, 1970 को टेलीग्राम द्वारा कपास ऊि की आपूनतण के नलए आदेश नदया। इसके साथ ही, आदेश की प नष्ट सम नतनथ के एक पत्र, प्रदशणिी 

पी. 5 द्वारा की गई थी। पत्र में नवशेष रूप से उल्लेख नकया गया है नक रोल का वजि 400 ग्राम िेट होिा था। आदेश के अि पालि में, वादी 

द्वारा प्रनतवादी को कपास की आपूनतण की गई थी। प्रनतवादी द्वारा 1000 रोल प्राि करि ेके िाद, यह आपनि उठाई गई नक कपास की पूरी मात्रा 

की आपूनतण िहीं की गई थी। इसके िाद 26 मई, 1970 को वादी िे 400-400 ग्राम के करीि 850 रोल म फ्त में नदए। यनद पानटणयों के िीर् 

समझौता यह था नक रोल में इस्तेमाल नकए गए कागज को कपास के वजि में शानमल नकया जािा था, तो वादी को अनतट्टरक्त रोल की आपूनतण 

करि ेके नलए सहमत िहीं होिा र्ानहए था। वादी के आर्रर् से, यह आगे स्थानपत होता है नक वह 400 ग्राम कपास ऊि जाल के रोल की 

आपूनतण करि ेके नलए सहमत हुआ। इसनलए, मैं नवद्वाि वकील के इस तकण  को अस्वीकार करता ह ं। 

14. कोई अन्य म द्दा िहीं उठाया गया। 

15. ऊपर दजण कारर्ों के नलए, दोिों अपीलें नवफल हो जाती हैं और • लागत के रूप में नििा नकसी आदेश के उन्हें खाट्टरज कर नदया 

जाता है। 

एि.के.एस. 

अस्वीकरण: स्थानीय भाषा में अनुवादित दनणणय, वािी के सीदमत उपयोग के दिए है तादक वह अपनी भाषा में 
इसे समझ सके, और दकसी अन्य उदे्दश्य के दिया इसका उपयोग नहीं दकया जा सकेगा। सभी व्यवहाररक और 
आदिकाररक उदे्दश्यों के दिए दनणणय का अंगे्रजी संस्करण प्रामादणक होगा और दनष्पािन और कायाणन्वयन के उदे्दश्य के 
दिए उपयुक्त रहेगा।   

 

दजज्ञासा शमाण  

प्रदशक्षु न्यादयक अदिकारी 

 

 


